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Resumo

A producéo de uvas é um grande expoente para o desenvolvimento econdmico do Brasil, e 0
Rio Grande do Sul, na qualidade de maior produtor nacional, se destaca na elaboragdo de
espumantes, sucos e vinhos para todo Pais. Neste cenario, a tradicdo dos imigrantes italianos
se difundiu especialmente na Serra Gaucha, fortalecendo, também, a Sustentabilidade
Econdmica de toda regido localizada em seu entorno. Na conjuncdo em questdo, a
Contabilidade Rural procura contribuir com os produtores rurais, de modo que, a partir da
identificacdo dos custos e despesas, sejam apresentados os resultados da safra, bem como
informagdes relevantes para a tomada de decisdes gerenciais. Em vista disso, o objetivo
principal da pesquisa foi identificar os custos totais e comparar a rentabilidade e
Sustentabilidade Econdmica de variedades de uvas, a fim de indicar qual € a mais rentavel de
uma propriedade situada em Nova Roma do Sul (RS). No que tange o delineamento da
pesquisa, elaborou-se um estudo de caso que contou com a coleta de dados diretamente com o
produtor rural. J& em relacdo aos objetivos, a pesquisa classifica-se como descritiva, sendo
que o estudo de caso teve abordagem qualitativa. Através dos resultados, apurou-se que 0
Merlot foi a variedade mais rentavel entre as analisadas, viabilizando a ampliacdo do cultivo
da mesma, na propriedade. Além disso, ficou evidenciado na pesquisa que todas as variedades
alcancaram o ponto de equilibrio contabil, de tal forma que proporcionaram lucro ao produtor,
atendendo as expectativas do mesmo e concluindo a safra com éxito.

Palavras-chave: Producdo de uvas, Sustentabilidade Econdmica, Contabilidade Rural,
Rentabilidade.

1 Introducdo

A vitivinicultura tem um papel importante no desenvolvimento econémico de
municipios do interior do Brasil, fortalecendo o turismo e a gastronomia, bem como,
promovendo a geracdo de empregos em estabelecimentos do setor viticultor. Cabe ressaltar,
qgue o Brasil, atualmente, é responsavel por 1,9% da producdo mundial com 1.435.596
toneladas, de acordo com o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2020),
enguanto que o Rio Grande do Sul € o maior produtor nacional, com 51,22% do volume total.

Para alcancar o lugar mais alto do podio, segundo o Museu Etnografico da Colonia
Maciel (2022), o Rio Grande do Sul contou com a colaboragdo e dedicagéo dos imigrantes
italianos que alavancaram a producéo a partir de 1875, instalando-se inicialmente nos Campos
dos Bugres, atualmente Caxias do Sul. Sendo a regido em que se instalaram em maior
concentracdo, a Serra Gaucha rapidamente ganhou destaque no cultivo da videira e se
desenvolveu com base na heranga do arduo trabalho que perdura por geracdes.

No municipio de Nova Roma do Sul, a atividade também obteve relevancia
consideravel, afinal a grande maioria dos produtores enxerga no cultivo da videira uma



oportunidade para sustento da sua familia, visto que o clima é favordvel para o
desenvolvimento da uva. Ademais, o solo também proporciona melhores condicdes para o
plantio, pois na regido, de acordo com Martinez (2017), o mesmo é basaltico e possui um
baixo teor de nutrientes, de modo que, as raizes das videiras precisem buscar 0s nutrientes em
locais mais fundos, influenciando assim no sabor e qualidade da uva.

Além do solo, é necessario que seja realizada uma analise e controle dos custos da
producdo, visto que alguns deles podem impactar no resultado de maneira consideravel, e por
vezes, nao estar no radar do produtor. Dutra (2017) define como custo a parcela do gasto que
é aplicada na producdo ou em qualquer outra fungdo de custo, gasto esse desembolsado ou
ndo. No que diz respeito aos custos na producao de uvas, deve-se considerar 0s custos fixos e
variaveis, tais como: Mao de obra, insumos, valor do seguro agricola, manutencdo do
maquinario, entre outros.

Dessa forma, Martins (2018, p. 6) considera que “o conhecimento dos custos é vital
para saber se, dado o preco, o0 produto é rentavel; ou, se nao rentavel, se € possivel reduzi-
los”. Ao adotar um controle dos custos, 0 produtor consegue identificar os gargalos que estéo
impactando a sua lucratividade e, com base nisso, estar respaldado para tomar a melhor
decisdo. No momento que essa questdo ndo é tratada com a devida importéncia, o resultado
tende a ser maquiado, de tal modo que, as consequéncias possam estar atreladas a néo
continuagédo da producao.

Em relacdo ao tema da pesquisa, sera considerada a analise dos custos e lucratividade
na producgdo de uvas em uma propriedade rural de Nova Roma do Sul/RS, com o intuito de
responder a seguinte questdo: como o reconhecimento dos custos na producao de uvas, pode
amparar as decisdes do produtor rural para identificar qual variedade apresenta maior
lucratividade e sustentabilidade econémica?

Para atender o questionamento, definiu-se como objetivo principal da pesquisa a
identificacdo dos custos totais da produgcdo de uvas de variedades distintas, em uma
propriedade situada em Nova Roma do Sul (RS).

A grande maioria dos produtores rurais ndo possui um controle em relagdo aos custos
da producdo, e nesse contexto, incluem-se os produtores de uva, 0 que pode gerar resultados
abaixo da expectativa. Cabe ressaltar que no setor viticultor, os produtores, no geral, possuem
vasta experiéncia no assunto por se tratar do negocio familiar que ja perdura por algumas
geracOes, e com isso, seguem um determinado padrdo que lhes proporciona resultados, a
principio, satisfatorios.

No entanto, por vezes, os produtores ndo dispdem de condicao técnica para elaborar
um controle de custos e analise da rentabilidade adequado. Tendo isso em vista, o trabalho se
justifica pois o enfoque € identificar as rentabilidades dos cultivos de uva, proporcionando
uma busca pela maior lucratividade, servindo como alicerce para um tema de grande
importancia na regido da Serra Gaucha.

Como é de conhecimento geral, a Serra Galcha possui raizes ja estabelecidas no que
diz respeito a producdo de uvas, oportunizando assim, a utilizagdo dos conceitos de custos em
um caso pratico. Portanto, o estudo justifica-se no contexto académico, uma vez que, abordara
um assunto de alta relevancia na conjuntura social e econémica do estado do Rio Grande Sul.

2 Referencial Teorico
2.1 Sustentabilidade

O WWF (World Wide Fund For Nature), criado em 1996, afirma que o conceito de
Sustentabilidade surgiu na Comissdo Mundial sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento,
criada pelas Nagdes Unidas a fim de harmonizar o desenvolvimento econdmico e a
conservagao ambiental. Com isso, definiu-se a Sustentabilidade como a capacidade de suprir a
geracdo atual e atender as necessidades das futuras geracdes.



De maneira geral, a Sustentabilidade possui trés pilares e para ser alcangada, eles
precisam estar totalmente integrados como pode ser visto na Figura 1 (STEIN et al., 2019).

Figura 1 — O Tripé da Sustentabilidade
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Fonte: Manuel Carlos Nogueira, (2019).

Para Stein et al. (2019, p 12-13), os pilares da sustentabilidade sdo definidos como:

Social: refere-se ao capital humano de um empreendimento, comunidade ou
sociedade como um todo. Além de salérios justos e adequacdo a legislagdo
trabalhista, é preciso pensar em outros aspectos, como o bem-estar dos funcionarios,
propiciando, por exemplo, um ambiente de trabalho agradavel e boas condices de
salide para o trabalhador e sua familia. Além disso, € imprescindivel levar em conta
como a atividade econ6mica afeta as comunidades ao redor.

Ambiental: relaciona-se ao capital natural de um empreendimento ou sociedade. A
principio, praticamente toda atividade econdmica tem impacto ambiental negativo.
Nesse aspecto, a empresa ou a sociedade deve pensar nas formas de amenizar esses
impactos e compensar 0 que ndo é possivel amenizar. Além disso, deve ser levada
em conta a adequacéo a legislagdo ambiental.

Econdmica: neste pilar sdo analisados os temas ligados a producdo, distribuicdo e
consumo de bens e servi¢cos, sempre levando em consideracdo os dois aspectos
anteriores.

Philippi Jr. et al. (2016) acrescenta ainda que a Sustentabilidade Econdmica deve
possibilitar alocacdo e gestdo mais eficientes dos recursos por meio de fluxos regulares e
equilibrados do investimento publico e privado, porém, para alcancar isso, € preciso superar
as barreiras protecionistas dos paises e organizacfes ao acesso a ciéncia e a tecnologia.

Stein et al. (2019) alerta que desenvolver e promover a Sustentabilidade ndo é tarefa
facil, j& que costuma envolver uma briga de interesses politicos, financeiros, econdémicos,
sociais e principalmente ambientais entre paises, organizaces/empresas e grandes produtores
rurais.

Segundo Batalha (2021) as principais barreiras envolvidas com a adocdo de préticas
de Sustentabilidade estéo relacionadas com:

e Custo, onde hd uma crenca de que praticas sustentiveis geram maiores gastos e
diminuem a competitividade.

e N&o comprometimento da alta geréncia (falta de cultura organizacional relativa ao
tema Sustentabilidade).

e N&o comprometimento dos parceiros (relutdncia na formagdo de parcerias por
considerarem de dificil gerenciamento).



e RegulamentacGes (regulamentacfes ambientais e sociais muitas vezes complexas e
conflitantes).

o Falta de conhecimento acerca da Sustentabilidade entre os membros das cadeias de
suprimentos.

e Baixo compartilhamento de informacéo entre as empresas.

e Falta de métricas e padrdes de comparacdo (auséncia de medidas de desempenho
em Sustentabilidade para que as firmas avaliem seu progresso com relacdo as
mudancas adotadas).

e Falta de mecanismos de monitoramento (por vezes, as regulamentacdes nao séo
seguidas por todos na cadeia de suprimentos, ndo havendo ainda muitos
mecanismos de controle para tal).

2.2 Viticultura

Segundo Dall’Agnol (2022), “no Brasil, a videira foi introduzida por Martim Afonso
de Souza, em 1532, na Capitania de Sdo Vicente (Sdo Paulo). Em 1626 o jesuita Roque
Gonzaéles de Santa Cruz, introduziu a videira no Rio Grande do Sul, na regido de S&o Nicolau.
No entanto, somente em 1813, Manoel Macedo Brum produziu o primeiro vinho em solo
Gaucho, proximo a Rio Pardo”.

Rapidamente o Rio Grande do Sul se tornou o principal produtor nacional de uvas,
contando com a colonizagdo dos imigrantes italianos que alavancaram a producao a partir de
1875, instalando-se inicialmente nos Campos dos Bugres, atualmente Caxias do Sul (Museu
Etnografico da Coldnia Maciel, 2022), sendo hoje em dia, segundo o IBGE (2020),
responsavel por 51,22% da area viticola do Brasil.

Lavandoski, et al. (2012) salientam que a vitivinicultura foi um importante meio de
sustento das familias de imigrantes italianos e também uma maneira de desenvolver e
promover o crescimento econdémico da regido e que, nos dias de hoje, a uva e o vinho sao
elementos de identificacdo cultural da comunidade perante turistas e visitantes. Em Nova
Roma do Sul, a situacdo é semelhante, visto que o cultivo de uvas é responsavel pelo sustento
da maioria das familias, de modo que o municipio tenha grande parte do seu desenvolvimento
atrelado a essa atividade.

No quadro 1, pode-se verificar informacGes relevantes sobre a producdo de uvas no
Brasil, no Rio Grande do Sul e em Nova Roma do Sul.

Quadro 1 - Comparativo sobre a producéo de uvas no Brasil, Rio Grande do Sul e Nova Roma do Sul

Brasil Rio Grande do Sul Nova Roma do Sul
Quantidade Produzida (t) 1.435.596 735.342 16.935
Valor da Produgéo (em 3.627.749 1.074.730 22.560
milhares)
Area destinada a Colheita 74.435 46.174 990
(ha)

Area Colhida (ha) 73.726 45.945 990

Rendimento (kg/ha) 19.472 16.005 17.106

Fonte: IBGE (2020).

Do quadro 1, vale ressaltar a produtividade em quilograma por hectare, onde Nova
Roma do Sul apresenta uma produtividade superior a do Estado, fato que comprova a
qualidade do solo na regido da Serra Gaucha, sendo este, predominantemente baséaltico
(MARTINEZ, 2017).



2.3 Videiras

A videira, também conhecida como parreira ou vinha, segundo Giovannini (2014), é a
planta que produz uva, e conforme a origem latina, significa, cultura ou cultivo de vinhas.
Desta forma, para o autor, viticultura é a ciéncia que estuda a producgédo da uva, que pode ser
destinada para o consumo in natura, para a elaboragdo de vinhos e seus derivados e para a
producdo de passas.

Segundo Santos (2020), as principais variedades de uvas no Rio Grande do Sul s&o:

e Merlot;
Cabernet Sauvignon;
Tannat;
Pinot Noir;
Moscato;
Chardonnay;
e Riesling.

2.3.1 Tratamento para Doencas e Pragas

Segundo Giovannini (2014) as videiras estdo sujeitas a: moléstias, doengas, pragas,
distarbios fisiologicos e acidentes meteorologicos. Em funcdo disso, o autor cita que €
necessario manter medidas regulares de prevencdo no trato da videira, tendo em visa que tais
situacbes podem prejudicar o desenvolvimento e a producéo de uvas, tornando-as inaptas ao
consumo ou a industrializagao.

Além da importancia da prevencdo no trato da videira, o periodo de aplicacdo é
fundamental para maximizar os efeitos dos tratamentos e controlar as doencas e pragas.
Garrido e Boston (2017) informam através dos quadros 2 e 3, qual o momento adequado para
aplicagéo dos fungicidas e inseticidas

Quadro 2 - Momento adequado para o controle das principais doencas da parte aérea da videira

Doenca Momento da Aplicacdo
Antracnose Estadio de ponta-verde até o inicio da maturagéo.
Escoriose Est&dio de ponta-verde até duas ou trés folhas
separadas.
Mildio (Mufa) Fase inicial: inicio dos primeiros sintomas até o

estadio de grao-ervilha.
Fase final: grdo chumbinho até 30 dias antes da

colheita.
Oidio Inicio dos primeiros sintomas, geralmente apds a
floracéo.
Manchas-das-folhas Logo apés a colheita da uva.
Podriddo cinzenta (Botrytis) Viniferas: floracéo, inicio da compactacéo do cacho

e 30 dias antes da colheita.

Americanas: inflorescéncia, floracéo e pds-
floracdo.

Podriddo da uva madura Floracdo, gréo-ervilha, antes do fechamento do
cacho e na fase da pré-colheita, respeitando-se a
caréncia do produto.

Podriddo descendente Logo ap6s a poda, para protecdo dos ferimentos.
Fonte: Garrido e Boston (2017).




Quadro 3 - Momento adequado para o controle das principais pragas da videira

Inseto/ acaro-praga Momento da Aplicacéo
Cochonilhas Tratamento de inverno.
Acaros Fase inicial: inicio dos primeiros sintomas até a
colheita.
Besouros desfolhadores e lagartas Geralmente apos a floracéo, até o inicio da
compactacao dos cachos e até 30 dias antes da
colheita.
Tripes Floracdo.
Mosca-das-frutas e traca-dos-cachos Principalmente na pré-colheita, respeitando-se a
caréncia dos produtos.
Formigas Inicio da brotac&o e na p6s-colheita.

Fonte: Garrido e Boston (2017).

2.3.2 Poda

A poda, conforme Giovannini (2014), € a remocao de partes da planta que afetam seu
comportamento fisioldgico, sendo que este procedimento esta ligado a conducdo da planta e
subordinado ao sistema de conducdo adotado. O autor ainda acrescenta que de todas as
técnicas culturais, a poda é a que tem implicacdes fisiologicas mais importantes, pois
condiciona a forma, as dimensdes, o equilibrio e a longevidade das cepas. Também interfere
na superficie foliar e no vigor da planta, bem como o volume e a qualidade da vindima.

Na Serra Gaucha, a época de poda das videiras € no final do inverno, quando as
plantas ja apresentam o famoso “choro” apds o corte dos sarmentos (ramo das videiras). Este
fluxo de liquido adocicado indica que as raizes ja estdo ativas e absorvendo &gua do solo.
Além disso, destaca-se que a videira, como outras espécies frutiferas de clima temperado,
necessita de um somatério minimo de horas de frio (tempo sob temperaturas abaixo de 10°C,
gue € maior nas cultivares mais tardias e menor nas cultivares precoces) para superar o estado
de dorméncia, o qual é ativado nos primeiros frios de outono (SANTOS E SILVA, 2016).

2.3.3 Amarracéo

A operacdo de amarracdo dos ramos tem como objetivo principal fixar as brotacfes
aos arames do sistema de conducdo, evitando que as mesmas sejam danificadas ou se
qguebrem pela acdo dos ventos, e que fiquem sobrepostas, diminuindo sua atividade
fotossintética (LEAO, 2021). A autora ainda complementa que o periodo indicado para a
amarracdo € imediatamente apds a poda, podendo ser realizada com maior rendimento
operacional atraves do uso de méquina, onde séo acoplados fita plastica e grampo.

2.3.4 Colheita

O periodo da colheita, também chamado de Vindima na Serra Galcha, geralmente se
desenrola entre os meses de dezembro a marco, podendo haver uma variagdo de acordo com
as condicdes climaticas. Com isso, € importante realizar o teste de teor de aglcar da uva
através do grau glucometrico, a fim de garantir a qualidade do produto e maximizar o
aproveitamento da colheita.

2.4 Contabilidade de Custos
A Contabilidade de Custos contempla um ramo especifico da ciéncia contabil que
surgiu com a Revolugdo Industrial, no século XVIII, e segundo Padoveze (2013), é definida



como um segmento especializado na gestdo econdmica do custo e dos precos de venda dos
produtos e servicos oferecidos pelas empresas. Segundo Crepaldi e Crepaldi (2018) o seu
surgimento se deu justamente pela necessidade de um maior controle sobre os valores a serem
atribuidos aos estoques de produtos e, também, pela necessidade de tomar decisdes em
relacdo a producéo, tornando-se um importante instrumento de controle nesse processo. Para
Veiga e Santos (2016) a contabilidade de custos também € direcionada para a analise de
gastos realizados pelas empresas durante suas atividades operacionais e contribui na tomada
de decisdes, envolvendo as opcbes de producdo, formagdo de preco e alternativas entre
producdo propria e terceirizada. O autor explica que ela pode contribuir na determinacéo do
lucro, processando as informacGes contabeis, trazendo ainda, dados sobre a rentabilidade e
desempenho de diversas atividades das empresas, auxiliando no planejamento, controle e no
desenvolvimento das operagoes.

No entanto, para que a Contabilidade de Custos possa auxiliar as empresas com essas
questdes € preciso que os custos sejam identificados. Nesse sentido, Crepaldi e Crepaldi
(2018) explicam que o custo s6 é reconhecido como tal no momento da fabricacdo de um
produto ou execugdo de um servico. Ha de se considerar, que ao longo do tempo a producédo e
as empresas cresceram expressivamente, de tal forma que o controle dos custos se tornou
indispensavel para acompanhar essa evolucdo. Porém, Martins (2018) afirma que nenhum
Sistema de Custos, por mais completo e sofisticado que seja, é suficiente para determinar que
uma empresa tenha total controle deles, especialmente porque a fase mais importante do
processo é a tomada de decisdes em relacdo a correcdo dos desvios. O autor ainda acrescenta
que dispor de um bom sistema de custos € condi¢do nao suficiente, mas necessaria.

2.4.1 Terminologias

Um dos objetivos da contabilidade de Custos é apurar diversos tipos de informagdes
para distintos setores da organizagédo. Essas variacGes de informagdes fazem com que sejam
empregadas diferentes terminologias e classificacBes de custos e despesas, visando atender
uma determinada &rea especifica de cada empresa (BERTOLLO et al. 2021). O autor
Padoveze (2013) vem ao encontro dessa colocacdo, e explica que: “muitas das diferencas
terminoldgicas nasceram das necessidades contabeis, legais e fiscais, €, por isso, tem um
significado importante e podem ser mantidas para o escopo gerencial de custos”.

Sendo assim, pode-se concluir que os principais conceitos de custos sdo confundidos,
em funcdo da similaridade dos mesmos e por serem tratados como sinGnimos em
determinadas situacfes. Também, Crepaldi e Crepaldi (2018) destacam que é necessario
definir o entendimento das terminologias a fim de permitir a uniformizacdo de conceitos. Os
principais conceitos a serem enfatizados séo: gastos, custos, despesas, perdas e investimentos.

Gasto, de acordo com Veiga e Santos (2016, p. 6), “consiste em todo sacrificio
financeiro, presente ou futuro, na aquisicdo de um bem ou servico. Se o pagamento for
presente, no ato, havera um desembolso, sendo, havera a existéncia de uma divida”. Padoveze
(2013) complementa que os gastos terdo grande abrangéncia e generalizacdo, e podem ser
utilizados para se referir a custos, despesas ou investimentos

Os custos, conforme ja& mencionado anteriormente, sdo 0s gastos relativos a bens ou
servigos utilizados na producéo de outros bens ou servigos, sejam eles desembolsados ou nédo
(CREPALDI E CREPALDI, 2018). Dubois et al. (2019) também ressaltam que o0 custo ocorre
somente na atividade produtiva, constituindo-se assim, como um elemento inerente ao
processo de producdo. Afim de proporcionar melhor compreensdo sobre 0s custos, o autor
esclarece que os mesmos podem ser classificados com relacdo aos produtos fabricados e com
relacdo ao volume de producao.

O custo em relagdo ao volume de producdo é considerado variavel quando varia de
acordo com o volume e a atividade, dependendo de forma direta de um denominador



especifico (SANTOS et al. 2018). Além disso, Fontoura (2013) acrescenta que o denominador
tem como caracteristica ser fixo em se tratando de custo unitario. Para a amostragem de
producdo de uvas, enquadram-se o0s custos relacionados a Insumos para o tratamento das
videiras e a méo de obra (Figura 2).

Os custos fixos, conforme Fontoura (2013), ndo variam dentro de uma capacidade
instalada, entretanto o custo unitario varia de acordo com o volume da produgéo ou servico.
Cabe ressaltar também, que os custos fixos independem da produgdo, como por exemplo:
Seguro agricola, manutencdo do maquinario e equipamentos, depreciacao, Imposto Territorial
Rural (ITR) e m&o de obra (Figura 2).

Com relacdo aos produtos fabricados, os custos sdo classificados em diretos e
indiretos, e Fontoura (2013) explica que os custos diretos podem ser facilmente identificados
com 0s produtos ou servicos a que se referem, sendo que nao sdo necessarios os critérios de
rateio. J& os custos indiretos, de acordo com o autor, sdo custos que tem sua identificacdo
dificultada, em relacdo aos produtos e servicos, e normalmente sdo alocados por algum
critério de rateio. Posto isso, deduz-se que os custos diretos e indiretos se distinguem
basicamente pela presenca ou nédo do rateio (Figura 2).

Figura 2 — Classificagdo dos custos

Custo Fixo Custo Indireto Custo Variavel Custo Direto
| | | |
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custos fixos variaveis

Produtos e Servicos

Fonte: Adaptado de Fontoura (2013).

As despesas sd0 0s gastos necessarios para vender e distribuir os produtos e possuem
relacdo com as areas administrativas e comerciais. A grande diferenca entre custos e despesas
decorre da separacao primaria entre empresas industriais e comerciais (PADOVEZE, 2013).

Para Dubois et al. (2019, p.32), as despesas dividem-se em fixas e variaveis, sendo
que as fixas apresentam o mesmo valor, independente do volume de vendas da empresa, e as
variaveis, como o proprio nome sugere, ocorrem em funcdo do volume de vendas.

Em relacdo as perdas, Veiga e Santos, (2016, p.12) afirmam que:

E possivel definir como fatos imprevistos e decorrentes de fatores externos,
anormais, como inundages e incéndios. Podem decorrer, também, de recurso
consumido de forma involuntaria por fatores internos de impericia, acidentes ou
equivocos na comercializagdo e/ou confeccao de algum produto ou na realizagdo de
algum servico.

Padoveze (2013) acrescenta ainda que sdo fatos ocorridos em situagdes excepcionais,
que fogem da normalidade e ndo devem fazer parte dos custos de producao.

Investimentos, conforme Dubois et al. (2019), é todo gasto ocorrido na aquisigdo de
bens, que serdo estocados até a sua utilizacdo ou consumo. O autor acrescenta que tambeém
sdo considerados investimentos os valores disponibilizados para aquisicdo de bens
patrimoniais, como maquinas, equipamentos, instalacGes, entre outros, que por sua vez,
sofrem depreciacdo em virtude da desvalorizagdo pelo uso e obsolescéncia. No livro Gestdo



de Custos e Formacédo de Pregos - Conceitos, Modelos e Ferramentas, o autor aborda como
caracteristica natural dos investimentos, a esperanca de retorno diante das aquisi¢oes.

Em vista disso, Crepaldi e Crepaldi (2018, p. 20) concluem que “todo custo € um
investimento, mas nem todo investimento é um custo”. No ambito do cultivo de uvas, o termo
investimento € bastante mencionado, visto que adquirir equipamentos e maquindrios agricolas
faz parte do cotidiano do produtor

2.4.2 Métodos de Custeio

O estudo dos métodos de custeio se refere a andlise de vérias alternativas de
mensuracdo do custo e da lucratividade individual dos produtos. Compreendendo essas
alternativas, os gestores podem identificar, em certas circunstancias, aquela que melhor
atende as necessidades de informacdo para tomar decisdes. A expressao em si diz respeito a
composicao do valor de custo de uma atividade (ROCHA E MARTINS, 2015).

A escolha de um método de custeio pode ser muito Gtil para a administracdo de uma
empresa, entretanto, se houverem sistemas de informacdes inadequados a realidade
empresarial, principalmente em tempos de constantes mudancas tecnologicas, custos de
producdo imprecisos podem ser gerados, e proporcionando assim metas distorcidas, de tal
forma que atrapalhe o desempenho de muitas atividades da empresa (FONTOURA, 2013).

Para efetuar o custeio dos produtos, Dubois et al. (2019 destacam que existem alguns
métodos, sendo 0s mais importantes 0s seguintes: Custeio por Absorcdo, Custeio Variavel,
Custo-Padrdo e Custeio ABC. Neste estudo serdo utilizados o Método de Custeio por
Absorcao, que é o unico aceito pelo Fisco Brasileiro e o Custeio Variavel que contribui para a
gestdo do negécio.

Visto que se trata do Unico Método aceito e que atende as exigéncias da contabilidade
societaria, Dubois et al. (2019) acrescentam que o Método de Custeio por Absorcao é valido
para fins de obtencdo do Quadro Demonstrativo de Resultados dos exercicios fiscais, e por
consequéncia € o mais utilizado em quase todo o mundo. Enquanto Santos (2017, p. 87)
complementa que “a metodologia € considerada basica para a avaliacdo de estoques pela
contabilidade societaria e para fins de levantamento de balango patrimonial e de resultados”.

Ainda, em relacdo ao sistema de custeio por absorcéo, Santos (2017, p. 87) afirma:

O sistema é falho em muitas circunstancias, como instrumento gerencial de tomada
de decisdo, porque tem como premissa basica os rateios dos chamados custos fixos,
que, apesar de aparentarem logicos, poderdo levar a alocagdes arbitrarias e até
enganosas.

Segundo Rocha e Martins (2015, p.65), “o0 método de Custeio Variavel considera
exclusivamente seus custos varidveis. Todos os custos fixos, inclusive os identificaveis com
o0s produtos (custos fixos diretos), sdo debitados ao resultado do periodo vigente”.

Os mesmos autores apresentam ainda 0s principais argumentos para justificar a néo
inclusédo de custos fixos no custo dos produtos, conforme lista que segue:

e Orrisco de distor¢édo por rateio ¢ nulo;

e A mensuragdo do custo unitario ¢ absolutamente objetiva;

e Possibilidade de distorcer o valor do custo unitario médio dos produtos, pois este é
impactado tanto pelo critério de rateio como pelo volume de producéo;

e As variacOes dos estoques ndo afetam o resultado como no Custeio por Absorcéo.

Embora o uso deste método resulte na expressao do custo minimo dos bens e servigos
e o0 nivel de precisdo da mensuracdo do custo por produto e unidade produzida seja alto, o
mesmo contempla uma parcela normalmente pequena dos custos totais (MARTINS E



ROCHA, 2015).

2.4.3 Anélises de rentabilidade
Dubois et al. (2019) definem a analise da rentabilidade da seguinte forma:

E um instrumento de planejamento que permite estudar e analisar a relagdo entre
receitas totais, custos e despesas. Os custos e despesas serdo decompostos em suas
parcelas fixas e variaveis para que seja vidvel projetar o lucro operacional e
possibilitar obter respostas as variacfes nos niveis de producéo, vendas e nos precos.

Deste modo, a rentabilidade pode ser entendida como a capacidade da empresa gerar
resultados diante dos investimentos realizados.

Para encontrar a margem de contribuicdo, todos os custos e despesas variaveis devem
ser deduzidos da receita de vendas, mesmo que as despesas variaveis ndo facam parte do
custo do produto. Pode ser conceituada como a diferenca entre preco de venda e a soma de
custos e despesas variaveis (CREPALDI E CREPALDI, 2018).

O ponto de equilibrio, que pode receber outras denominacfes, como ponto de
nivelamento, ponto neutro, ponto de ruptura, é alcancado no momento em que as receitas
totais se igualam aos custos e despesas totais (MARION E RIBEIRO, 2018). Assim sendo,
deduz-se que se trata de um método que pode auxiliar nas tomadas de decisGes, afinal,
segundo Dubois et al. (2019), é possivel determinar a quantidade de bens que precisa ser
vendida para comecar a obter lucro.

Além disso, o ponto de equilibrio se subdivide em Ponto de Equilibrio Contabil, Ponto
de Equilibrio Econdmico e Ponto de Equilibrio Financeiro e podem ser calculados a partir das
formulas apresentadas na tabela 1.

De acordo com Marion e Ribeiro (2018), quando tratamos de ponto de equilibrio, de
maneira geral, estamos nos referindo ao ponto de equilibrio contabil, ou seja, ao estagio
alcancado pela empresa no qual a receita total iguala-se aos custos e despesas totais,

Marion e Ribeiro (2018) também explicam que “Ponto de equilibrio econémico é o
estagio alcancado pela empresa no momento em que a receita total € suficiente para cobrir 0s
custos e despesas totais e ainda proporcionar uma margem de lucro aos proprietarios”.

Por fim, os autores concluem que o Ponto de Equilibrio Financeiro é o estagio
alcancado no momento em que a receita total auferida é suficiente para cobrir os custos e
despesas, diminuido dos custos e despesas ndo financeiros (depreciacdo, amortizacdo,
exaustdo, entre outros).

Quadro 4 - Férmulas do Ponto de Equilibrio

Ponto de Equilibrio PE Custos e Despesas Fixas
a Margem de Contribuicio Unitaria

Ponto de Equilibrio Custos Fixos + Desp Fixas + Custo de Oportunidade

A L PEC =
Econdmico Margem de Contribuicdo Unitaria
Ponto de Equilibrio Financeiro PEF = Custos Fixos + Desp. Fizas — Dep + Amort. Fin,
- Margem de Contribuicio Unitiria
Ponto de Equilibrio Contabil Custos e Despesas Fixas

PE

- Margem de Contribuicio Unitaria
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Fonte: Veiga e Santos (2016).

Margem de seguranca, para Marion e Ribeiro (2018, p. 135), é a diferenca entre a
receita total auferida pela empresa e a receita total no ponto de equilibrio. Os autores Dubois
etal. (2019, p. 189-190), acrescentam que:

Se determinada empresa calcular sua quantidade de vendas e de receitas e operar no
nivel do seu ponto de equilibrio, ela estard vulneravel, de modo que qualquer
problema que surja no mercado, faca com que a receita se reduza e a empresa entre
na area de prejuizo. E uma informagéo que, pressupondo determinadas relagdes de
custo, possibilita a empresa tomar certas medidas que poderdo fazer frente a
situacdes que minimizem os riscos futuros.

Mark-up, segundo Crepaldi e Crepaldi (2018, p. 284), ““é o valor acrescentado ao custo
de um produto para determinar o preco de venda final”.
Os autores complementam que o calculo deve obedecer aos seguintes critérios:

e Identificar o percentual de despesas variaveis atribuido a cada unidade de produto
Ou servico prestado;

e Identificar o percentual que representam as despesas fixas do periodo para cada
unidade de produto ou servico;

o Definir o percentual de lucro pretendido para cada unidade de produto ou servico.

Marion e Ribeiro (2018) salientam que h& duas modalidades para chegar ao resultado,
sendo elas: Mark-up divisor e Mark-up multiplicador. Vale ressaltar que o resultado deve ser
0 mesmo nos dois casos, como pode ser verificado nas formulas 2 e 3.

Formula 2: Mark-up divisor = 1 - ((%DV + %DF + %CF + %ML) /100)
Férmula 3: Mark-up multiplicador = 100 / (100 - (%DV + %DF + %CF + %ML))

Onde:

DV: Despesas Variaveis
DF: Despesas Fixas

CF: Custos Fixos

ML: Margem de Lucro

3. Aspectos Metodoldgicos
3.1 Delineamento da pesquisa

Quanto aos procedimentos técnicos, foi realizado um estudo de caso referente a uma
propriedade produtora de uvas situada na Serra Galcha com o objetivo de aplicar de forma
pratica os conceitos tedricos levantados através da pesquisa bibliografica. Como método de
pesquisa, Yin (2015) afirma que o estudo de caso € usado em muitas situacdes, sendo elas
para contribuir ao conhecimento dos fendmenos individuais, grupais, organizacionais, sociais,
politicos e relacionados. Nesse sentido, 0 autor complementa indicando que o estudo de caso
€ um método utilizado para pesquisas em diversos campos.

Visto isso, Nascimento (2012) destaca que para existir o estudo de caso, é
imprescindivel que haja algum problema ou dificuldade, e para conhecer amplamente o
assunto ou problema, n&o existe outra forma que ofereca mais vantagens que o estudo de caso.
Indo ao encontro desta tese, o autor salienta que através da pesquisa bibliografica é possivel
encontrar meios para explicar e discutir o problema ou a dificuldade proposta.
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J4 em relacdo aos objetivos, a pesquisa pode ser classificada em descritiva ou
explicativa dependendo das estratégias adotadas. Sendo assim, Pereira (2016, p.85) explica
que:

A opgdo por um método permite que o pesquisador defina as estratégias de
intervencdo empirica e tedrica que desenvolvera no estudo. Isso se revela, por
exemplo, numa pesquisa descritiva, que tem como propésito observar e descrever
um fendmeno, apoiando-se em métodos de analise estatistica descritiva ou numa
pesquisa explicativa, que busca explicar os fendmenos que sdo analisados.

Diante dessas colocagdes, entende-se que a metodologia adequada para o presente
estudo é a descritiva.

Em relacdo a abordagem do problema, a pesquisa é dividida em quantitativa,
qualitativa e quanti qualitativa (mista). Porém, elas tém caracteristicas bem semelhantes, onde
todas realizam observacdo e avaliacdo de fendmenos e, a partir disso, criam suposi¢es que
podem ser comprovadas ou ndo nas analises dos dados (LOZADA; NUNES, 2018). Segundo
Pereira (2016), o método quantitativo, conforme o proprio nome sugere, tem como principal
caracteristica a utilizacdo da quantificacdo, onde técnicas estatisticas sdo utilizadas para a
coleta de informac6es. Enquanto que no método qualitativo a pesquisa € descritiva, ou seja, as
informacgdes obtidas ndo podem ser quantificaveis e os dados sdo analisados de forma
indutiva. Em vista disso, entende-se que a presente pesquisa se classifica como qualitativa.

3.2 Procedimentos de coleta e analise dos dados

Inicialmente foi desenvolvida uma revisdo da literatura sobre a Contabilidade de
Custos, dando énfase, principalmente nos Métodos de Custeio e 0s tdpicos relacionados a
analise da rentabilidade, como ponto de equilibrio, margem de seguranga, margem de
contribuicdo, etc. Em razdo do norte da presente pesquisa ser a analise de custos, rentabilidade
e Sustentabilidade Econémica do cultivo de uvas em uma propriedade localizada em Nova
Roma do Sul, utilizou-se como base os autores Martins (2018) e Crepaldi e Crepaldi (2018).

Posteriormente, foi desenvolvido um estudo de caso em uma propriedade produtora de
uvas, onde foram coletadas informagcbes com os proprietarios para o desenvolvimento do
estudo. As informacGes coletadas se referem desde o preparo das videiras até a colheita, sendo
gue as metodologias adotadas sdo as qualitativas e as descritivas. Para referenciar os
procedimentos metodoldgicos, a pesquisa amparou-se em Yin (2015), Nascimento (2012) e
Pereira (2016).

4. Realizacao da pesquisa
4.1 Apresentacdo da propriedade

A propriedade em questdo situa-se na linha Fagundes Varela, interior de Nova Roma
do Sul (RS), e possui cerca de 5,3 hectares com plantacdo de uvas. O solo € basaltico, o0 que
contribui com o desenvolvimento da atividade e proporciona melhores condicBes para que a
uva atinja a qualidade esperada.

Por se tratar de uma propriedade familiar, os produtores possuem também outras
ocupacdes que auxiliam na fonte de renda, mesmo que a producdo de uvas detenha a maior
participacdo da receita total. Cabe ressaltar que as videiras foram plantadas ha cerca de 20
anos pelos atuais proprietarios, fato este que indica a experiéncia dos produtores no manuseio
das videiras.

Nesse contexto, a atividade compreende uma série de variedades de uvas, como:
Isabel (Vitis Lambrusca), Moscato, Moscato Giallo, Nidgara Branca (Vitis Labrusca Niagara),
Couderc, BRS Cora, Merlot, BRS Violeta e BRS Carmen. No entanto, por terem maior
representatividade em termos de retorno na producdo, serdo analisadas no trabalho as
seguintes: Moscato, Moscato Giallo, BRS Cora, Merlot e BRS Violeta. A fim de completar o
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ciclo da producdo de uvas, atualmente sdo requisitados trés colaboradores no periodo da
amarracdo e dez na colheita. Enquanto que nos processos de poda e tratamentos oS
proprietarios se encarregam dos servicos.

Tabela 1 — Variedades analisadas da propriedade

Variedade Quantidade em Hectares Porcentagem
Moscato Giallo 1,00 18,87%
BRS Violeta 0,90 16,98%
BRS Cora 0,60 11,32%
Moscato 1,30 24,53%
Merlot 1,50 28,30%
Total 5,30 100,00%

Fonte: Elaborada pelo autor.

Na tabela 1 é possivel verificar a area cultivada por cada variedade de uva, de modo
que, o Moscato e Merlot sdo responsaveis por mais da metade da propriedade com 2,80
hectares, correspondendo a 52,83% da mesma.

4.2 Apuracéo das Receitas

Na safra da uva, ha um ciclo com etapas a serem respeitadas como: tratamento contra
doencas e pragas, poda, amarracdo e por fim, a colheita. E importante também, que cada
atividade seja realizada no periodo recomendado, uma vez que a videira necessita uma
guantidade minima de frio ou calor apds cada etapa. Assim, conforme Quadros 2 e 3, 0
periodo de tratamentos incorre ao longo de toda safra. A época da poda, na Serra Gaucha, é
no final do inverno, de modo que a amarracdo ocorra imediatamente apds a poda. Por fim, a
colheita geralmente se desenrola entre os meses de dezembro a marco, motivo este que
explica a denominacdo da safra em dois anos, sendo considerada a de 2021/2022 neste
trabalho. Na safra 2021/2022, o clima foi favoravel para o desenvolvimento da videira, de tal
forma que o frio e as chuvas, nos periodos da dorméncia e brotacéo, ocorreram em quantidade
adequada, ndo impactando em perdas significativas decorrentes de anormalidades climaticas.

No periodo da colheita, chuvas irregulares, conhecidas por chuvas de verdo, ndo se
fizeram presentes em quantidade suficiente para interferir no grau glucométrico da uva. Para
medir o grau, Giovaninni (2014, p.227) ressalta que:

Para que sejam dados confidveis, devem ser coletadas 250 bagas, no minimo, por
hectare, sendo as mesmas retiradas de 250 plantas, uma de cada cacho e de di-
ferentes posi¢cBes nos cachos. O critério mais utilizado é o grau glucométrico,
medido, geralmente, com o mostimetro de Babo, que representa a percentagem de
aclcar existente em uma amostra de mosto.

Na Tabela 2, pode-se verificar a quantidade produzida e a receita bruta de cada
variedade:
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Tabela 2 — Quantidade produzida e Receita bruta da safra 2021/2022
Quantidade Prego Receita
Variedade Produzida (Kg) Porcentagem (R$/Kg) Total (R$) Porcentagem
Moscato

Giallo 21.670 21,98% 3,30 71.511,00 24,50%
BRS

Violeta 17.240 17,49% 1,65 28.446,00 9,75%
BRS Cora 10.700 10,86% 1,60 17.120,00 5,87%
Moscato 18.080 18,34% 3,35 60.568,00 20,75%
Merlot 30.880 31,33% 3,70 114.256,00 39,14%
Total 98.570 100,00% 291.901,00 100,00%

Fonte: Elaborada pelo autor.

A quantidade produzida na safra 2021/2022 atendeu as expectativas dos produtores,
considerando que a mesma contou com a colaboragdo do clima, conforme foi descrito
anteriormente. O escoamento da producdo € realizado para uma Cooperativa, que por sua vez,
segue com o processamento das uvas e as transforma em vinhos, sucos e espumantes. Ao
analisar a Tabela 2, constata-se que as variedades Merlot e Moscato Giallo obtiveram
destague neste contexto, sendo responsavel por 53,31% da producdo total e representam
63,64% da receita total.

4.3 Apuracao dos Custos
4.3.1 Custos Fixos

Os custos fixos séo definidos como os que ndo variam conforme a producéo, ou seja,
independem da quantidade produzida. Para identificacdo dos custos fixos, foram levantados
todos os custos até o momento da colheita, considerando a possibilidade de ndo haver
producdo. Desta forma, foi preciso conhecer os bens e equipamentos utilizados na atividade, o
periodo em que 0s mesmos existem e o valor pago no momento da aquisi¢cdo. Na Tabela 3, é
possivel verificar os bens e equipamentos, assim como a depreciacao.

Tabela 3 — Depreciacgdo dos bens da propriedade

Bens Ano  Aquisicdo (R$) Vida Util Taxa Anual Depreciacdo Anual
Parreirais 2002 80.000,00 40 2,50% 2.000,00
Trator Yanmar 2016 63.000,00 10 10,00% 6.300,00
Trator Yanmar 2018 80.000,00 10 10,00% 8.000,00
Tombador 2018 4.500,00 20 5,00% 225,00
Caminhéo 2017 39.000,00 20 5,00% 1.950,00
Total 18.475,00

Fonte: Elaborada pelo autor.

Levando-se em conta a depreciagdo, consegue-se identificar os custos fixos, conforme
demonstrado na Tabela 4.
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Tabela 4 — Custos fixos da safra 2021/2022

Descricdo Valor (R$) Porcentagem
Depreciacéo 18.475,00 47,43%
Seguro Agricola 12.000,00 30,80%
Mao de obra 6.300,00 16,17%
Manutencao do caminhao 1.500,00 3,85%
Manutencéo dos tratores 500,00 1,28%
Tesouros para poda 100,00 0,26%
ITR - Imposto Territorial Rural 80,00 0,21%
Total 38.955,00 100,00%

Fonte: Elaborada pelo autor.

Ao observar os custos fixos, identifica-se a depreciacdo, o valor do seguro agricola e a
mé&o de obra como o0s principais representantes dessa classificagdo, com percentuais de
47,43%, 30,80% e 16,17% respectivamente. Cabe ressaltar que a mao de obra classificada
como custo fixo, diz respeito as atividades que antecedem a colheita, e precisam ser realizadas
mesmo que ndo haja producdo, sendo elas: poda, amarracdo e tratamentos contra pragas e
doencas. Para tais atividades, o valor pago foi estimado em R$ 140,00 ao dia, e os dias foram
contados e anotados pelos proprietarios. Com o intuito de distribuir os custos fixos por
variedade, utilizou-se o critério de rateio que resultou em R$ 0,40 de custo fixo por
quilograma de uva produzida. O mesmo foi obtido ao a partir da divisdo do valor total dos
custos fixos pela quantidade de uva produzida.

4.3.2 Custos Variaveis

Os custos variaveis, ao contrario dos custos fixos, possuem relacdo direta com a
quantidade de producdo, ou seja, quanto maior for a quantidade produzida, maior serdo 0s
custos, e o inverso também é verdadeiro. A fim de reconhecer tais custos, utilizou-se
anotacdes dos proprietarios que evidenciam a quantidade de aplica¢bes dos Insumos. Quanto
as aplicacOes, destaca-se que ndo houveram variagbes consideraveis em relacdo a safra de
2020/2021. Conforme pode ser observado na Tabela 5, foram classificados como custos
variaveis, o Funrural, os Insumos e a M&o de Obra.

Tabela 5 - Custos variaveis da safra 2021/2022

Funrural Méo de Obra
Variedade (R3) Insumos (R$) (R3) Total (R$) Porcentagem
Moscato Giallo 376,78 5.703,34 3.250,50 9.330,62 21,98%
BRS Violeta 299,75 4.537,41 2.586,00 7.423,16 17,49%
BRS Cora 186,04 2.816,14 1.605,00 4.607,18 10,86%
Moscato 314,36 4.758,49 2.712,00 7.784,85 18,34%
Merlot 536,91 8.127,33 4.632,00 13.296,24 31,33%
Total 1.713,84 25.942,71 14.785,50 42.442,05 100,00%

Fonte: Elaborada pelo autor.

O Funrural (Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural) trata-se de um fundo rural
destinado & contribuicdo social, com recolhimento obrigatério, que consiste em 1,5% da
receita bruta da nota fiscal de venda. E importante mencionar que o valor ja ¢ abatido pela
vinicola no momento do pagamento da safra. Em relacdo a mao de obra, estabeleceu-se o
compromisso de R$ 150,00 por tonelada colhida, resultando assim em 34,84% dos custos
variaveis incorridos.

No entanto, os insumos foram os custos que obtiverem maior representatividade nessa
classificagdo, contando com 61,13% dos custos totais. Ao considerar as variedades, o Merlot e
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Moscato Giallo tiveram maior participacdo nos custos variaveis, com 31,33% e 21,98%
respectivamente. Na tabela 6, sdo demonstrados 0s custos varidveis unitarios por variedade.
Vale destacar que os insumos foram aplicados em proporgdes iguais para todas as variedades,
de forma que o custo variavel unitario de R$ 0,43 seja 0 mesmo para todas elas.

4.4 Anélises da Rentabilidade
4.4.1 Custeio Variavel

O método do Custeio Varidvel tem como principio basico a apropriacdo dos custos
variaveis e débito dos custos fixos, de modo que ndo sdo utilizados critérios de rateio. E
fundamental ressaltar que o método ndo atende as normas do Fisco e ndo atende os principios
contdbeis, visto que a legislacdo societdria exige que todos custos sejam considerados,
independente de serem variaveis ou fixos. Sendo assim, a sua utilizacéo se justifica quando é
necessario a anélise de algum processo por parte da gestdo, contribuindo desta forma com a
tomada de decisbes. Na Tabela 6, é possivel verificar o Custeio Variavel, bem como
identificar o lucro liquido da safra 2021/2022.

Tabela 6 — Custeio Variavel da safra 2021/2022

Moscato BRS BRS
Giallo Violeta Cora Moscato Merlot Total

Receita
Operacional Bruta 71.511,00 28.446,00 17.120,00 60.568,00 114.256,00 291.901,00

Venda de Produtos 71.511,00  28.446,00 17.120,00 60.568,00 114.256,00 291.901,00
(-) Deducdes da

Receita 376,78 299,75 186,04 314,36 536,91 1.713,84
Funrural 376,78 299,75 186,04 314,36 536,91 1.713,84
(=) Receita
Operacional
Liquida 71.134,22  28.146,25 16.933,96 60.253,64 113.719,09 290.187,16

(-) Custo dos
Produtos Vendidos 8.953,84 7.123,41 4.421,14 7.470,49 12.759,33 40.728,21

Insumos 5.703,34 4537,41 2.816,14 4.758,49 8.127,33  25.942,71
Mao de obra 3.250,50 2.586,00 1.605,00 2.712,00 4.632,00 14.785,50
(=) Margem de

Contribuicao 62.180,38  21.022,84 12.512,82 52.783,15 100.959,76 249.458,95
(-) Custos Fixos 8.564,01 6.813,27 4.228,65 7.14524 12.203,82 38.955,00

(=) Lucro Liquido 53.616,37  14.209,57 8.284,17 45.637,91 88.755,94 210.503,95

Andlise das rentabilidades (%)
(=) Margem de
Contribuicao 86,95% 73,90% 73,09% 87,15%  88,36% 85,46%

(=) Lucro Liquido 74,98% 4995% 48,39% 75,35%  77,68% 72,11%
Fonte: Elaborada pelo autor.
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Através do Custeio Varidvel, evidencia-se o lucro liquido que totalizou em R$
210.503,95, com percentual de 72,11% sobre a receita operacional bruta. Cabe destacar que
apenas as variedades BRS Violeta e BRS Cora obtiveram lucro liquido percentual inferior a
50%, enquanto que Merlot, Moscato e Moscato Giallo alcancaram 77,68%, 75,35% e 74,98%.

4.4.2 Custeio por Absorcéo

O Custeio por Absorcdo abrange todos os custos incorridos na safra 2021/2022, e
desta forma, trata-se do metodo aceito pelo Fisco. Na Tabela 7 estd demonstrado o calculo
pelo método do Custeio por Absorcdo. No entanto, apesar de utilizar metodologias diferentes,
o resultado do Lucro Liquido é igual, tanto no método de Custeio Variavel como no Custeio
por Absorcéo.

Tabela 7 — Custeio por Absorcdo da safra 2021/2022

Moscato BRS BRS

Giallo Violeta Cora Moscato Merlot Total
Receita Operacional
Bruta 71.511,00 28.446,00 17.120,00 60.568,00 114.256,00 291.901,00
Venda de Produtos 71.511,00 28.446,00 17.120,00 60.568,00 114.256,00 291.901,00
(-) Deducdes da Receita 376,78 299,75 186,04 314,36 536,91 1.713,84
Funrural 376,78 299,75 186,04 314,36 536,91 1.713,84
(=) Receita Operacional
Liquida 71.134,22 28.146,25 16.933,96 60.253,64 113.719,09 290.187,16
(-) Custo dos Produtos
Vendidos 17.517,85 13.936,68 8.649,79 14.615,73 24.963,15 79.683,21
Custos Fixos 8.564,01 6.813,27 4.228,65 7.145,24 12.203,82 38.955,00
Mao de obra 3.250,50 2.586,00 1.605,00 2.712,00 4.632,00 14.785,50
Insumos 5.703,34 4537,41 2.816,14 4.758,49 8.127,33 25.942,71
(=) Lucro Liquido 53.616,37 14.209,57 8.284,17 45.637,91 88.755,94 210.503,95

Andlise das rentabilidades (%)

Custos Fixos 11,98 23,95 24,70 11,80 10,68 13,35
Mao de obra 4,55 9,09 9,38 4,48 4,05 5,07
Insumos 7,98 15,95 16,45 7,86 7,11 8,89
(=) Lucro Liquido 74,98 49,95 48,39 75,35 77,68 72,11

Fonte: Elaborada pelo autor.

Em relacdo aos custos, 0s que apresentaram maior representatividade foram os custos
fixos, com 47,86%, seguido dos Insumos, com 31,87%. As variedades com maior
participacdo em custos fixos, insumos e Mao de Obra foram: Merlot com 31,33%, Moscato
Giallo com 21,98% e 18,34% para o0 Moscato.

4.4.3 Margem de Contribuicdo

A margem de contribuigcdo é obtida atraves da diferenca entre a receita e 0s custos
variaveis, sendo que este valor precisa ser destinado ao pagamento dos custos fixos oriundos
da safra 2021/2022. A Tabela 8 apresenta o calculo da margem de contribuigcdo unitéria para
cada variedade.
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Tabela 8 — Margem de Contribuicéo da safra 2021/2022

Custo
Preco Variavel Margem de Margem de

Variedade (R$/Kg) (R9) Contribuicdo (R$) Contribuicdo (%)
Moscato

Giallo 3,30 0,43 2,87 86,97

BRS Violeta 1,65 0,43 1,22 73,94

BRS Cora 1,60 0,43 1,17 73,13
Moscato 3,35 0,43 2,92 87,16
Merlot 3,70 0,43 3,27 88,38

Fonte: Elaborada pelo autor.

Ao analisar a margem de contribui¢do unitaria, verifica-se que as variedades com
maior porcentagem sdo: Merlot, Moscato e Moscato Giallo com 88,38%, 87,16% e 86,97%
respectivamente. Levando em conta o contexto geral, com todas variedades, é possivel
afirmar que a margem de contribuicdo € elevada, de forma que ndo compromete um valor
significativo para pagamento dos custos variaveis.

4.4.4 Ponto de Equilibrio Contébil

O Ponto de Equilibrio Contabil informa em valores monetarios e em quilogramas qual
a guantidade minima necessaria para que nao haja nem lucro e nem prejuizo. O seu calculo
esta demonstrado na Tabela 9.

Tabela 9 — Ponto de Equilibrio Contébil da safra 2021/2022

Custos Ponto de

Fixos Margem de Equilibrio Preco Ponto de
Variedade (R$) Contribuicdo (R$) (R$) (R$/Kg) Equilibrio (Kg)
Moscato
Giallo 8.564,01 2,87 2.983,98 3,30 904,24
BRS
Violeta 6.813,27 1,22 5.584,65 1,65 3.384,64
BRS Cora  4.228,65 1,17 3.614,23 1,60 2.258,90
Moscato 7.145,24 2,92 2.447,00 3,35 730,45
Merlot 12.203,82 3,27 3.732,05 3,70 1.008,66

Fonte: Elaborada pelo autor.

Verificando os resultados apresentados, constata-se que as variedades precisam de
uma baixa quantidade produzida para que os custos da producdo sejam superados. Por serem
variedades que acarretam um retorno financeiro menor, a BRS Violeta e a BRS Cora
demandam uma quantidade produzida superior as demais variedades.

4.4.5 Ponto de Equilibrio Econdmico

O ponto de equilibrio econdémico se assemelha com o ponto de equilibrio contabil, no
entanto, além dos custos e despesas 0 mesmo contempla o lucro desejado pelo produtor. Na
tabela 10 pode-se verificar o ponto de equilibrio econémico da safra 2021/2022.
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Tabela 10 — Ponto de Equilibrio Econdmico da safra 2021/2022

Custos Lucro Margem de Ponto de

Fixos Desejado  Contribuicéo Equilibrio Preco Ponto de
Variedade (R$) (R3) (R3) (R3) (R$/Kg) Equilibrio (Kg)
Moscato
Giallo 8.564,01 21.453,30 2,87 10.458,99 3,30 3.169,39
BRS
Violeta 6.813,27  8.533,80 1,22 12.579,57 1,65 7.623,98
BRS Cora 4.228,65 5.136,00 1,17 8.003,98 1,60 5.002,49
Moscato 7.145,24 18.170,40 2,92 8.669,74 3,35 2.587,98
Merlot 12.203,82 34.276,80 3,27 14.214,26 3,70 3.841,69

Fonte: Elaborada pelo autor.

Conforme descrito anteriormente, o ponto de equilibrio econémico considera o lucro
desejado para a safra, e por este motivo, o valor encontrado € superior ao ponto de equilibrio
contdbil. Para a safra abordada, o produtor estabeleceu uma margem de lucro desejado de
30%.

4.4.6 Ponto de Equilibrio Financeiro

Para o célculo deste ponto de equilibrio a depreciacdo é deduzida dos custos e
despesas, visando encontrar a quantidade necessaria a ser produzida por variedade para gque
ndo haja lucro ou prejuizo.

Tabela 11 — Ponto de Equilibrio Financeiro da safra 2021/2022

Custos Margem de Ponto de Ponto de
Fixos Depreciagdo Contribuicdo Equilibrio Preco Equilibrio
Variedade  (R$) (R$) (R$) (R$) (R$/KQg) (Kg)
Moscato
Giallo 8.564,01  4.061,61 2,87 1.568,78 3,30 475,39
BRS
Violeta 6.813,27  3.231,30 1,22 2.936,04 1,65 1.779,42
BRS Cora 4.228,65  2.005,50 1,17 1.900,13 1,60 1.187,58
Moscato ~ 7.145,24  3.388,74 2,92 1.286,47 3,35 384,02
Merlot 12.203,82  5.787,85 3,27 1.962,07 3,70 530,29

Fonte: Elaborada pelo autor.

Analisando os resultados encontrados, identifica-se que o ponto de equilibrio
financeiro é o que exige a menor quantidade de produgéo para que o equilibrio seja alcangado.
Cabe destacar a quantidade minima a ser atingida pelas variedades BRS Violeta e BRS Cora,
as quais sdo bem superiores se comparadas as demais.
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4.4.7 Margem de Seguranca

A margem de seguranca tem como objetivo apresentar a producdo necessaria para
cobrir os custos e atingir a margem de lucro previamente definida pelo produtor. O célculo da
margem de seguranca esta evidenciado na Tabela 12.

Tabela 12 — Margem de Seguranca da safra 2021/2022

Margem de

Receita  Ponto de Equilibrio  Seguranca Preco Ponto de
Variedade Total (R$) Contabil (R$) (R$) (R$/Kg) Equilibrio (Kg)
Moscato
Giallo 71.511,00 2.983,98 68.527,02 3,30 20.765,76
BRS
Violeta 28.446,00 5.584,65 22.861,35 1,65 13.855,36
BRS Cora  17.120,00 3.614,23 13.505,77 1,60 8.441,10
Moscato 60.568,00 2.447,00 58.121,00 3,35 17.349,55
Merlot 114.256,00 3.732,05 110.523,95 3,70 29.871,34

Fonte: Elaborada pelo autor.

Em razdo de apresentar o maior pre¢o, o Merlot foi a variedade que demonstrou a
maior margem de seguranca. Além disso, em um contexto geral é possivel afirmar que as

margens encontradas atendem as expectativas iniciais do produtor.

4.4.8 Mark-up

O Mark-up é um indice utilizado com o intuito de identificar o preco de venda do
produto. O mesmo considera os custos fixos e variaveis, despesas e a margem de lucro
desejada. Na Tabela 13 o Mark-up esta demonstrado, assim como o pre¢o de venda unitario

para cada variedade.

Tabela 13 — Mark-up

Moscato

Giallo BRS Violeta BRS Cora Moscato Merlot
Custo Total 17.894,63 14.236,43 8.835,83 14.930,09  25.500,06
Custos Fixos 10,52% 8,37% 5,20% 8,78% 14,99%
Custos Variaveis 11,46% 9,12% 5,66% 9,56% 16,34%
Margem de Lucro 30,00% 30,00% 30,00% 30,00% 30,00%
Mark up 2,08 1,90 1,69 1,94 2,59
Preco de Venda 37.267,36 27.111,69  14.940,56  28.902,94  65.934,29
Preco de Venda
Unitario 1,72 1,57 1,40 1,60 2,14

Fonte: Elaborada pelo autor.
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A partir do indice Mark-up, identificou-se que para a variedade Merlot, o preco de
venda unitario precisa ser maior em relacdo as demais variedades para que as despesas, custos
e lucro sejam superadas. Na Tabela 14 sdo apresentados os pregos de venda praticados e 0s
precos de venda através do Mark-up.

Tabela 14 — Precos de Venda

Variedade Preco de venda praticado  Preco de venda através do Mark-up
Moscato Giallo R$ 3,30 R$ 1,72
BRS Violeta R$ 1,65 R$ 1,57
BRS Cora R$ 1,60 R$ 1,40
Moscato R$ 3,35 R$ 1,60
Merlot R$ 3,70 R$ 2,14

Fonte: Elaborada pelo autor.

Comparando os precos, chega-se a conclusdo de que o produtor obtém um valor
superior ao indicado pelo Mark-up. No entanto, cabe ressalva para as variedades BRS Violeta
e BRS Cora, que proporcionam preco bem préximo ao estimado pelo indice.

4.5 Discusséo dos Resultados

Os indices de rentabilidade tém um papel importante no processo de tomada de
decisdo do produtor, de forma que seja possivel identificar a lucratividade total e por
variedade. Nesse sentido, a pesquisa € essencial para auxiliar o produtor rural, uma vez que o
mesmo ndo dispde de profundos conhecimentos técnicos acerca da identificacdo dos custos e
reconhecimento do resultado real da safra. A partir disso, abre-se a discussdo sobre 0s
proximos passos a serem realizados no que diz respeito a manutencdo ou alteracdo das
variedades produzidas.

Assim sendo, identificou-se que todos os indices de rentabilidade apresentaram
resultados satisfatorios, indicando que a producao é rentavel e tem capacidade de alcancar as
metas estabelecidas pelo produtor. As variedades Moscato Giallo, Moscato e Merlot
obtiveram ainda mais destaque, sendo um dos motivos o preco de venda das mesmas ser
superior ao dobro das demais variedades.

Cabe destacar que todas as variedades dispuseram de tratamentos iguais, sendo esta
uma das metodologias de trabalho que perdura ha alguns anos. Além disso, a producdo foi
entregue em apenas uma Cooperativa, 0 que € incomum em muitos casos do proprio
municipio de Nova Roma do Sul, minimizando possiveis diferencas no pagamento de um
comprador para outro. O preco praticado pela Cooperativa foi divulgado alguns meses ap6s o
término da colheita, balizado pelo tamanho geral da safra, tabelado de acordo com o grau
glucométrico da uva, ou seja, quanto maior o grau, maior é o valor pago aos produtores. Cabe
destacar que na producdo em analise, o grau glucométrico foi considerado bastante alto, o que
possibilitou um prego extremamente satisfatorio.

5 Concluséo

A Serra Gaucha destaca-se nacionalmente na producdo de uvas, e muito se deve a
heranca deixada pelos imigrantes italianos. Para o desenvolvimento da pesquisa, utilizou-se
premissas da Contabilidade Rural, e sua utilizacdo auxilia o produtor rural na gestdo dos
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custos, oportunizando a orientacdo em relacdo a possiveis substituicbes de variedades ou
ampliacdo da producao.

Sendo assim, a pesquisa teve como objetivo geral, identificar qual variedade
apresentou maior lucratividade e sustentabilidade econdmica, a fim de amparar as decisdes do
produtor rural no que diz respeito a continuidade da atividade ou eventual substituigdo de
variedades. Neste processo, as informacdes foram obtidas diretamente com o produtor,
possibilitando assim o reconhecimento e anélise dos custos incorridos na safra 2021/2022,
bem como atingir o objetivo proposto.

A safra 2021/2022 apresentou lucro liquido superior a duas centenas de milhares,
sendo que nenhuma variedade analisada gerou prejuizos. Em vista disso, o Merlot foi a
variedade que obteve maior percentual em relagdo ao lucro liquido da safra, e além disso, a
variedade em questdo demonstrou ser a mais rentavel no quesito lucro liquido por hectare.
Desta forma, pode-se concluir que, dentre as variedades analisadas, o Merlot foi a mais
rentavel e a que propiciou maior Sustentabilidade Econémica. E importante mencionar que,
embora 0 Merlot seja a variedade com o melhor desempenho econémico e a mais indicada
para uma possivel ampliacdo em termos de producdo, o Moscato Giallo também obteve
destaque na producéo por hectare, sendo a mais produtiva.

Para chegar nas conclusdes, inicialmente calculou-se o Custeio Variavel e o Custeio
por Absorcdo a fim de identificar o lucro liquido diante dos custos fixos e varidveis.
Conforme ja explicado anteriormente, apenas o Custeio por Absorcdo é aceito pelo Fisco,
porém, ainda assim, o Custeio Varidvel pode auxiliar o produtor em processos de tomada de
decisdo. Para ambos, os resultados sdo iguais, o que difere é apenas a metodologia dos
calculos, sendo que os custos fixos representaram a maior parcela dos débitos, especialmente
na BRS Cora e na BRS Violeta. O gque explica a diferenca dos custos fixos nessas variedades
para as demais é o fato do produtor utilizar a mesma quantidade de tratamentos em todas
variedades e o retorno financeiro delas ser inferior as outras.

O proximo indice analisado foi a Margem de Contribuicdo que reflete a diferenca
entre 0 preco de venda praticado e os custos variaveis. Em vista disso, obtiveram-se margens
elevadas em todas variedades indicando uma boa capacidade da producdo em cobrir 0s custos
variaveis.

Em relacdo ao Ponto de Equilibrio, apresentou-se na pesquisa o Ponto de Equilibrio
Contabil, o Econdmico e o Financeiro, visto que cada um contém as suas particularidades. O
Ponto de Equilibrio Contébil informa qual a producdo necessaria em quilogramas e em
valores monetérios para que a atividade ndo apresente lucro e nem prejuizo, enquanto que o
Econdémico e o Financeiro ttm o mesmo objetivo, porém contemplam também o lucro
desejado e a depreciagdo, respectivamente. Ao comparar 0s resultados, percebe-se que as
variedades BRS Cora, BRS Violeta e Merlot requerem uma produ¢do maior para atingir o
equilibrio.

A fim de conhecer a producdo necessaria para cobrir 0s custos e atingir a margem de
lucro previamente definida pelo produtor, calcula-se a Margem de Seguranca, que indicou ser
maior para as variedades que apresentaram as maiores receitas, tais como Merlot, Moscato
Giallo e Moscato. Por fim, identificou-se os precos de venda através do Mark-up, que por sua
vez foram praticamente iguais aos precos de venda praticado nas variedades BRS Violeta e
BRS Cora. Ja 0 Moscato, Moscato Giallo e Merlot obtiveram grande desempenho neste
indice, sendo que o prego praticado foi praticamente o dobro do sugerido através do Mark-up.
Posto isso, € importante mencionar que todos os indices alcancaram resultados dentro das
expectativas do produtor, proporcionando margem de lucro superior a estimada antes da safra.

Um fator importante que auxiliou na busca pelos bons resultados, foi o clima
favoravel durante o periodo de amadurecimento da uva e na colheita. Se houvesse distorgdo
em relacdo ao clima considerado “ideal”, a producdo teria seus resultados afetados.
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A pesquisa possibilitou ao produtor informac6es detalhadas acerca da producdo, de
forma que facilitou a identificacdo e compreensdo dos custos incorridos ao longo da safra.
Para tal, utilizou-se os conhecimentos adquiridos ao longo do curso, bem como ferramentas
contabeis que permitiram auxiliar o produtor em possiveis tomadas de decisdo. Visto que o
produtor ndo tinha um controle financeiro em relacdo a producéo de uvas, o trabalho foi de
grande serventia e demonstrou a importancia de gerir os resultados, propiciando indicacdes na
ampliacdo da variedade Merlot.

A partir da presente pesquisa, sugere-se um estudo em relacdo ao cultivo de videiras,
onde a mesma seja realizada apenas com tratamentos naturais e o produtor também tenha
retorno econdmico. O estudo viabilizaria a harmonizacdo dos trés pilares da Sustentabilidade
com uma atividade que ainda tem muito a ser discutido no que diz respeito ao cuidado ao
Meio Ambiente. A sugestdo remete a Agricultura Sustentavel, que segundo Stein et al.
(2019), consiste em um método de cultivo que respeita 0 Meio Ambiente e contribui para sua
preservacdo sem deixar de ser uma atividade economicamente viavel e lucrativa. Nesse
sentido, as colaboragdes seriam de grande valor, afinal o Meio Ambiente contaria com uma
conjuntura muito mais favoravel e o produtor rural usufruiria de uma qualidade de vida
melhor.

Por fim, a pesquisa oportunizou ao autor a utilizacdo dos conhecimentos angariados
durante o periodo académico em um contexto préatico, além de explorar a Contabilidade Rural,
que precisa ser divulgada e compartilhada de forma que os produtores rurais tenham acesso a
mesma com maior facilidade. O estudo ainda cooperou com a sociedade em geral que
pretende dispor de um controle financeiro sobre o cultivo de uvas, ou até mesmo obter
referéncias que fundamentem alteraces ou ampliagdes em sua producao.
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